
 

 

 

 

海洋教育的交叉学科属性  
 

赵宗金（Zhao Zongjin），杜旭博（Du Xubo） 

摘要：当前海洋议题已呈现出高度易变性、不确定性、复杂性与模糊性，基于国家战略定位和学科发

展需求，海洋教育的交叉学科探索已经成为重要的时代理论和实践命题。从学科建制角度来看，需要

考量海洋教育领域建构独立交叉学科的合法性与可行性。研究发现，现有学科资源、交叉学科建设经

验及人工智能技术共同为海洋教育交叉学科建构提供了重要支撑。综合当前海洋教育领域知识生产、

人才培养与社会服务的实践探索，尝试构建一个多层次、结构化的海洋教育交叉学科体系，旨在为海

洋教育学科建设的提供可行的理论依据，助力海洋强国建设与全球海洋治理。 
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Title: Interdisciplinary Attributes of Marine Education 

Abstract: Contemporary ocean-related issues have exhibited pronounced characteristics of volatility, 

uncertainty, complexity, and ambiguity (VUCA). Given China's strategic national positioning and the evolving 

demands of academic disciplines, the interdisciplinary exploration of marine education has emerged as a 

significant theoretical and practical proposition of our era. From the perspective of disciplinary 

institutionalization, it is essential to evaluate the legitimacy and feasibility of establishing marine education 

as an independent interdisciplinary field. This study finds that existing disciplinary resources, experiences in 

interdisciplinary discipline construction, and artificial intelligence technologies collectively provide critical 

support for the development of marine education as an interdisciplinary discipline. Drawing upon current 

practices in knowledge production, talent cultivation, and social service within the field of marine education, 

this paper attempts to construct a multi-level, structured interdisciplinary system for marine education, aiming 

to provide a viable theoretical foundation for disciplinary development and to contribute to the building of 

China as a maritime power and the advancement of global ocean governance. 
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一、海洋教育交叉学科探索的现实背景 

21 世纪人类进入了乌卡时代，其具有易变性、不确定性、复杂性与模糊性的特点。

这一时代特征在海洋领域表现得更为突出，当前海洋议题已呈现出高度易变性、不确定

性、复杂性与模糊性（崔凤，，2006）。从海洋生态系统保护与海洋经济可持续发展，到海

洋资源开发与国家海洋权益维护，再到气候变化下全球海洋治理的协同，从人海关系的

认知重塑到现代海洋意识的自觉建构，这些议题绝非单一学科能够独立破解崔赵宗金，

2011），其跨领域、多维度的本质特征愈发凸显。 

党的二十大明确要求加快建设海洋强国；人类海洋命运共同体思想的提出，也将海洋

问题的全球性、关联性推向新的高度；海洋教育需要突破地域与学科局限，在更广阔的

视角下实现理论与实践的统一。在此背景下，交叉学科建设成为国家层面推动学科体系

重构、应对复杂挑战的重要战略路径。 

交叉学科建设的政策创新契机已经到来。2021年 1月，《国务院学位委员会教育部关

于设置“交叉学科”门类、集成电路科学与工程和国家安全学一级学科的通知》印发，

交叉学科正式成为我国第 14个学科门类。2022年 9月，《研究生教育学科专业目录崔2022

年）》发布，在交叉学科门类下设 8个一级学科，覆盖自然科学和社会科学两大领域，标

志着交叉学科作为独立的知识体系被正式纳入学科建设范畴。2023年，教育部等五部门

共同出台《普通高等教育学科专业设置调整优化改革方案》，进一步提出要深化新工科、

新医科、新农科、新文科建设中的学科交叉融合，强调了加快发展新兴交叉学科的重要

性和紧迫性（。国家相关政策的推动为海洋教育交叉学科的建构提供了制度性契机。 

应对海洋事业跨领域、多维度、全球性的复杂问题，急需具备系统思维、跨界整合能

力与全球视野的复合型专业人才崔刘训华，2025）。海洋教育领域的学科割裂与零散化，

恰恰凸显了将海洋教育建构为交叉学科的必要性。从学科建制角度来看，需要考量海洋

教育建构独立交叉学科的合法性与可行性。如果将海洋教育纳入交叉学科体系，其交叉

学科体系应构建怎样的结构层次，各层次间又该如何实现协同衔接以形成有机整体？此

外，新学科体系应如何起步与落地，已具备哪些既有实践经验与可行资源支撑，这些实

践与资源又能为其进一步优化完善提供何种路径参考？本文围绕上述核心问题展开探讨，

以期为海洋教育学科的规范化建构提供理论参考。 
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二、海洋教育作为交叉学科的学理依据 

崔一）学科演进的历史逻辑：从分化到交叉融合 

学科建设有其特定规律和逻辑，做好学科建设工作，需要认识、尊重、遵循学科的发

展规律和逻辑。学科的概念最初来源于亚里士多德，学科涉及了一门学科的原理、原因

和元素，只有认识了这些，才算认识或领会了这门学科（崔子嵩、、范明生，2003）。从内

在逻辑看，学科建设要重视学科产生、发展的内在规律。从外在逻辑看，学科建设要充

分考虑社会发展的现实需求（崔大大，，2022）。从知识角度而言，学科是相对独立的知识

体系，并且学科的发展是随着社会的发展不断变迁的（崔赵文学，2022）。学科属性是我们

理解一门知识的前提，是开展学术研究的基础，决定着我们教育的方向和方法。在开展

海洋教育研究前，我们首先要厘清其学科属性。 

从学科演进的历史脉络来看，人类知识体系的发展始终遵循从分化到交叉融合的内

在逻辑，这一过程既是知识深化的必然结果，也是应对现实问题复杂度提升的主动选择。

随着近代科学的诞生，学科开始形成且呈现不断分化的趋势，自然科学领域逐步细化为

物理学、化学、生物学等独立学科，社会科学领域也分化出经济学、法学、教育学等专

业门类（崔佳、、晓明明，2024）。这种分化模式构建了各学科专属的理论框架、研究方法

与知识边界，为人类在特定领域积累系统性知识奠定了坚实基础，但随着时代发展，单

一学科知识体系难以回应日益复杂的现实议题，学科交叉融合逐渐成为知识体系演进的

核心方向，而这一趋势也得到了实证研究的有力支撑。李长玲等人通过构建知识网络与

交叉度评估模型，提出跨学科知识的交叉与碰撞能够打破传统学科的认知壁垒，促进知

识的增长（崔李长玲、国国、、范晴晴，2022）。这一演进逻辑在新兴学科的发展中表现得

更为突出。赵鸿玉等人运用计量经济学方法证明目前新兴学科多学科基础愈加坚实，知

识流入、流出的学科交叉水平越来越高（崔赵鸿玉、旭，，2024）。因此，学科的交叉融合

是知识体系应对复杂现实需求、实现持续创新的必然选择。 

崔二）海洋科学范式下的海洋教育 

针对海洋教育的学科内涵，其源头可追溯至其母体学科，即海洋科学，这决定了其与

生俱来的科学属性。从海洋科学的视角看，其最初是从“海洋学”演变而来的，1872年

英国“挑战者号”崔HMS Challenger）环球科考被公认为现代海洋学开端，并发表《H.M.S.

挑战者号航行科学成果报告》，首次整合物理、化学、生物和地质研究，提出“海洋学”

这一关键术语（崔Deacon Margaret，2016）。之后，众多学者开始了对于海洋的探索，多集

中在海洋生物、海洋生态环境、海洋地质等方面，但始终没有确定“海洋学”的学科范

畴，直至 1942年，《The Oceans》系统整合物理、化学、生物等分支，海洋学形成了一门

独立的学科体系（崔DEACON G E R，1945）。随着这样一门学科的建立，越来越多的国家

开始重视海洋研究，但始终没有确立其学科领域归属：应该归类于生物、物理、工程技
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术，还是创设一门新的学科领域？在我国，2007年发布的《海洋科学技术名词》 国家标

准明确对海洋科学进行了定义，涵盖物理海洋学、海洋化学等分支。2017年联合国教科

文组织发布的《全球海洋科学报告》 将海洋科学定义为“包含自然科学、社会科学、工

程技术的多学科交叉领域”，随着这个定义的出现，海洋科学研究也逐渐成为主流，引起

了众多国家、院校、机构的重视。在 1952年中国高校院系调整中，厦门大学与山东大学

合并成立海洋学系，1998年更名为“海洋科学专业”，标志着学科名称的本土化确立。之

后，越来越多的沿海高校建立海洋学院，设立海洋学科，培养海洋研究人才。综合上述

对于海洋科学的定义我们可以发现，海洋科学在学科设置、理论研究和实践应用方面具

有多学科综合交叉的特点，其研究前沿实质上就是学科交叉和领域的前沿范畴（崔立立新、

荆钊、陈显尧，2022）。 

崔三）教育学学科规范下的海洋教育 

对现有的理论和实践总结可以发现，海洋教育符合教育学学科规范，其具备鲜明的教

育属性。随着 1806年《普通教育学》的出版，教育学正式成为一门独立学科（崔尔巴特特，

2015），随后，教育学作为一门独立学科发展迅速，已产生多个学科分支（崔天山山、丽 

琳、吕建晴，2025）。教育学本身具有跨学科性、人文属性和实践属性，其特点也符合我

们对于海洋教育的教育属性的理解，海洋教育并非简单的被赋予“教育”的标签，而是

符合教育学的发展脉络的演化，我们不能将其简单地归类于教育学门类之下。其根本原

因在于，海洋教育并非教育学的单一分支或直接应用，而是一个深度融合了海洋科学特

质、具备鲜明交叉属性的学科领域崔丽勇,朱信号，2010）。从教育目的来看，海洋教育

最终是为了提升学习者海洋素养、海洋意识，培育新时代海洋人才。从教育方法来看，

海洋教育基于教育学规律，形成了具有学科特色的教学方法，比如参观海洋馆，开设实

地实践项目的“情境教学法”，以及海洋垃圾清理，参与海洋数据观测等形式的“项目式

学习”方法，是在教育学中参与式学习、以学生为中心、个性化教学等规律的指导下结

合海洋科学的实践特性形成的创新教学模式。从教育价值维度来看，海洋教育是服务于

国家海洋强国战略而开设的教育形式，回应我国战略要求，其价值导向与实现路径符合

特定的国家战略与现实需求。因此，海洋教育的教育属性是教育学理论在海洋领域的延

伸与拓展，结合海洋自身的特点对教育学内涵进行了补充，它并非教育学的单一学科分

支，而是兼具教育属性与特殊海洋科学属性，沿教育学发展脉络构建深化且补充其内涵

的交叉学科形态。 

崔四）跨学科深度交叉融合的海洋教育学科属性 

海洋教育的学科属性体现了多学科知识体系的深度交叉与有机融合。在学科结构演

进的背景下，海洋教育并非若干学科知识的简单叠加崔丽宁、旭红兵、刘怡君，2023），

而是在海洋科学、教育学、管理学、环境科学、法学、社会学等多学科基础上崔丽勇，
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2012），通过理论、方法、问题互相交叉融合而形成的具有独立研究对象与整合性知识体

系的新兴学科领域崔索传军、肖玥，2023）。 

海洋教育的学科属性紧紧围绕着海洋主题展开，突破了传统学科门类界限，实现了自

然科学与社会科学、基础研究与应用研究之间的深度互动。自然科学层面，海洋生物学

与生态学、海洋地质学与地理学的交叉构成基础研究类知识（崔朱军军，2025）；人文社会

科学层面，海洋经济学与公共管理、海洋法学与政治学的交叉构成应用研究类知识；同

时，海洋科学与教育学的交叉产生海洋教育理论，海洋生态学与伦理学也形成交叉学科

知识，不同学科的理论、方法与视角均服务于海洋相关问题的解决与知识体系的建构，

契合交叉学科“围绕特定领域形成学科集群”的发展规律崔旭传毅、李祎，2023）。 

 

三、海洋教育交叉学科建构的支撑条件 

崔一）现有学科资源基础的支撑 

依托现有涉海学科积淀，海洋科学、海事管理、海洋法学等院系在学科建设上已在相

关领域积累了扎实的专业知识、教学案例与研究数据，构成了开展海洋教育的优质资源

基础。我国大陆开展海洋教育的高等院校有将近 200 所，其中直接以海洋命名的综合性

院校 5所，共设有博士点 131个，硕士点 327个，本科专业点 211个，专科专业点 464

个（崔勇勇军，2015）。这些现有的院校与学科资源可作为学科建构的基础，为构建系统化、

多层次的海洋教育课程体系提供有力支撑。 

在课程建设方面，各高校已开展一系列具有跨学科特征的教学实践，形成了兼具学科

融合性与实践导向的课程体系。国内外一流大学普遍开设的海洋教育课程，证明了其教

学模式与内容的可行性。中国海洋大学共开设 33门海洋教育类课程，课程模块覆盖海洋

法律、经济、科学、文化等多个领域，学校还开设“东方红 3”号科考船实践教学以及线

上课程强化学生海洋意识。厦门大学、集美大学推出《海洋文化十八讲》系列课程 ，由

院士领衔授课并跨校推广，复旦大学则以《大气科学漫谈》《海洋动力学》等课程搭建海

洋文化意识文化框架，结合东海观测站等实践基地深化理论应用。以上各个院校的实践

实现了人文社科与自然科学的深度交叉，验证了多学科协同设计课程、整合资源的可行

性，为交叉学科体系的课程建设提供了可复制的经验。 

在师资整合方面，当前分散在不同院系的涉海专业教师，能够通过虚拟教研室、跨学

科课程组、联合课题研究等灵活形式实现高效协同。此类组织方式不仅有利于促进学科

交叉与知识融合，也能有效降低整合成本，避免因大规模院系结构调整带来的管理压力

与资源耗散。同时，在跨学院的管理与协同机制上，现有的“学科建设委员会”或“交

叉学科学位评定分委员会”模式，可以有效统筹各参与院系的招生、培养与学位授予工
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作，在不打破现有院系格局的前提下，实现优质资源的汇聚，对于解决海洋教育可能面

临的多头管理以及分散碎片化问题具有直接的启示意义。 

崔二）既有交叉学科建设的有益经验借鉴 

海洋教育交叉学科的建构可以参考国家安全学、遥感科学与技术等新兴交叉学科的

建设经验，特别是在通识课程模块设计、跨学院管理机制等方面。可充分借鉴国家安全

学的建设逻辑与发展经验：国家安全学学科建构的根本动因，在于传统单一学科已无法

独立应对复杂多元的安全挑战，在其知识领域中，安全科学专注于技术层面，国际关系

学关注战略分析，军事科学侧重防卫能力，而公共安全学聚焦社会治理。这种碎片化的

知识分布，难以形成对全局的系统认知与整体应对。因此，其以“总体国家安全观”为

统领，将各类安全问题的研究放在大系统中，从整体安全角度出发去微观地理解各类安

全问题，设计出涵盖军事学、外交学、情报学、反间谍学等多维度的课程模块崔于涛、

商一杰，2023）。通过构建统一的理论框架和方法论体系，实现从“多学科研究国家安全”

到“以国家安全为对象的交叉学科”的质的飞跃。 

这一成功实践为海洋教育交叉学科的建设提供了重要启示，海洋教育要实现从当前

分散、自发状态向系统化、规范化的学科体系跃升，必须超越简单叠加海洋科学、海洋

法学、海洋经济学等学科知识的初级阶段，而应以服务海洋强国战略为根本导向，以培

养具备系统思维与跨学科解决实际问题能力的高素质人才为核心目标，构建起融合自然

科学、工程技术、人文社科与管理学的独立知识系统与理论框架。将各类涉海研究统合

于海洋强国建设的整体战略视野之下，使其系统性地服务于海洋治理、海洋经济发展与

海洋科技创新等国家需求，才能从根本上解决当前海洋教育面临的知识碎片化、培养模

式单一、学科身份模糊等核心困境，实现从单纯的课程探索到交叉学科建构的历史性跨

越。 

崔三）人工智能技术赋能学科交叉创新 

人工智能技术的蓬勃发展与广泛应用，可以为海洋教育交叉学科建构注入全新动能。

在如今的大数据时代，人工智能作为一门高度综合交叉的学科和极具渗透性、重构性、

引领性的元技术，目前正在与几乎所有学科发生交叠，呈现出“人工智能+”多学科交叉

融合的新范式（崔莉芳、、范璇，，2025）。其为海洋教育这一本身兼具自然科学、工程技

术、人文社科等多重属性的交叉领域，提供了打破学科壁垒、深化交叉融合的全新可能。 

通过人工智能的深度赋能，不仅打破了时空限制，更推动了跨学科知识体系的高效融

合。学生能够借助智能平台，实时获取并解析全球范围的优质教育资源，与国内外顶尖

学者开展远程协作与深度对话，极大拓展了科研与创新视野。此外，人工智能支持的混

合式教学、自适应学习、虚拟仿真实验等新型教育模式，有效激发了学生的主体性与探

索欲，提升了其自主学习和交叉创新能力。同时，人工智能也为海洋科研合作与成果转
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化搭建起高效、精准的交流平台，进一步推动了海洋教育交叉学科体系的构建与发展（崔 

伟、梁甲元、黄国永，2025）。在海洋科技迅猛发展与海洋产业变革的双重驱动下，人工

智能不仅契合海洋教育学科交叉的核心需求，更能以技术赋能打破传统海洋教育中自然

科学与人文社科、理论知识与实践应用的割裂状态。 

 

四、海洋教育交叉学科建构的创新实践 

当前，海洋教育已经在多个维度进行了一些实践探索，紧密围绕高等学校的科学研

究、人才培养与社会服务三大职能展开（崔辉，，1993），高等学校是学科建构的核心依托

与实践载体。通过跨学科融合打破传统学科边界，既回应了乌卡时代海洋议题的复杂性

需求，也推动高校自身职能在海洋领域的深化落地。系统剖析三大职能框架下的实践现

状、模式特征与瓶颈，是推动海洋教育学从理念走向成熟的关键。 

崔一）科研协同与平台搭建的有益模式 

科学研究是高校的核心职能之一，也是海洋教育学科知识体系构建的源头。当前实践

主要围绕跨学科研究团队、科研平台、知识成果转化三个维度展开，为交叉学科建构提

供理论与内容支撑。 

组建跨学科科研团队。国内外高校均注重打破学科壁垒，围绕具体海洋议题组建多元

团队。华盛顿大学、加州大学圣地亚哥分校斯克里普斯海洋研究所等，并未孤立地培养

海洋科学人才，而是建立了高度灵活的跨学科选课与研究机制（。其课程体系深度融合了

海洋政策、海洋法律、气候经济学与海洋工程学等，要求学生围绕具体的海洋问题组建

跨学科团队，在真实项目中进行协作，培养了学生解决复杂现实问题的综合能力。同时，

建立起结构化的多维导师制，针对学生未来职业规划匹配不同专业领域的导师

崔JOHNSON A, HUGGANS M.，2016）。日本依托其强大的海洋产业，政府、企业以及高

等教育机构建立了协同育人机制。高校的人才培养方案直接对接海运、水产、装备制造

等产业需求，并设有来自政府和企业的兼职教师队伍。国际经验表明，海洋高层次人才

的培养必须超越传统学科界限，构建跨学科的课程体系，促进学科之间的交叉，针对海

洋问题联动多学科之间的资源。 

搭建跨学科科研平台。平台是科研协同的载体，国内多所高校初步构建了多个交叉学

科研究机构。浙江大学成立海洋文化传播研究中心，聚焦海洋人文社科与自然科学的交

叉；中国海洋大学海洋发展研究院（整合校内海洋科学、法学、管理学资源，开展海洋治

理体系、海洋经济、海洋文化相关研究；厦门大学近海海洋环境科学国家重点实验室（则

为海洋科学与工程技术的交叉研究提供实验与观测支持，这些平台既产出科研成果，也
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为学生提供了参与跨学科研究的机会。在学科维度上，实现传统学科与新兴领域的深度

连接：南京信息工程大学依托大气科学优势，推动海洋科学与气象学和人工智能的交叉，

设立海洋技术、海洋资源与环境等专业；中国海洋大学建立完善人才培养结构，本科阶

段夯实物理海洋学、海洋化学等基础学科，研究生阶段细分出海洋物理学、捕捞学、船

舶工程等 12 个二级交叉方向，分设在海洋与大气学院、水产学院、工程学院等（。为交

叉学科的研究搭建了雏形，让海洋教育交叉学科体系从理论架构落地为可操作的人才培

养路径。 

推动跨学科科研成果的转化。科研成果通过教材、课程等方式转化为教学内容，反哺

人才培养。中国人民大学将外语学科与航海技术、国际海事法规等交叉融合，开发《海

事文化英语教程》等特色教材；石绥祥等人结合海洋与人工智能的交叉研究，编写《海

洋大数据》书籍，将原本分属不同学科领域的理论知识和技术方法进行整合重构，为学

生提供了海洋领域跨学科学习的范本，也为相关领域培养了具备复合型知识结构的高层

次人才。不仅加速了科研资源向教育资源的流动，更在教学内容与方法上实现了创新，

为构建面向未来的跨学科人才培养体系奠定了坚实基础。 

崔二）跨学科人才培养体系的初步搭建 

人才培养是高校的根本职能，也是海洋教育交叉学科实践的核心落点。基于海洋领域

对不同类型人才的需求，当前已形成三类差异化的培养模式，覆盖从科普到科研、从治

理到技术的全维度需求。 

第一，偏重教育属性的海洋人才培养。师范院校开展的教育学与海洋专业联合培养的

海洋教育方向，以自然科学知识为主体，参考 STEM 教育的理论与方法，侧重于培养能够

从事海洋科学传播、中小学海洋科普教育及公众科学素养提升的专业人才。 

第二，偏重社会科学导向的海洋人才培养。以航海技术、海洋工程等工科专业为基础，

深度融合公共政策、公共管理、社会治理、理学、法学、经济学等学科，聚焦于培养胜

任海洋环境保护政策制定、海洋保护区管理、海洋生态治理实践的专业人才，以及既精

通技术又熟悉国际规则、航运管理、港口经济的高端复合型职业人才。中国海洋大学发

挥综合性海洋学科的优势，鼓励学生更多接受跨学科方法的训练，开办海洋历史文化微

专业，让学生系统地接受史学理论、海洋历史文化等方面的学习和训练，形成科学的海

洋观（。清华大学海洋技术研究中心官网明确将“海洋空间规划与治理”和“海洋政策与

法律”列为核心研究方向之一（。 

第三，偏重于海洋科学前沿的海洋人才培养。以海洋科学、海洋技术等核心专业为主

体，深度融合地球系统科学、大数据、人工智能与先进工程技术，聚焦于培养胜任海洋

动力过程探索、海洋资源勘探开发、海洋生态环境演变模拟与预测、以及全球气候变化

海洋响应研究的前沿科研与技术攻关人才。 
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这些雏形模式充分验证了海洋教育与多学科交叉的可能性与内在活力，同时也暴露

出现有探索的局限性，它们均是从某一优势学科出发的培养导向，尚未形成多学科平等

对话、相互融通的格局。因此，将海洋教育学确立为一个独立的交叉学科，正是为了整

合并超越这些雏形模式，构建一个更加系统、完整和高效的人才培养与学术创新体系。 

崔三）社会服务与公众教育的延伸拓展 

海洋教育的实践始终紧扣海洋强国建设、产业发展、生态保护等现实需求，让研究成

果真正落地应用。 

对接产业与治理需求。高校通过人才培养、科研合作等方式直接服务产业与政策实

践：日本高校联合海运企业，培养适配船舶制造、水产养殖的技术人才；国内清华大学

海洋技术研究中心的海洋政策与法律研究，为国家海洋环境保护政策制定提供咨询；中

国海洋大学海洋历史文化微专业的研究项目，为海洋文化产业发展提供理论支持。 

开展海洋科普服务。依托教育属性的人才培养模式，高校与社会机构协同向社会输出

高质量科普资源。日本的“森-川-海”环境教育项目，通过连接森林、河流与海洋的综

合性实践活动，向公众普及流域生态系统的整体性知识（。在美国，蒙特雷湾水族馆与斯

克里普斯海洋研究所（以前沿科研为支撑向学校及公众开发了众多互动展览与科普课程。

在国内，师范院校的海洋教育方向学生通过社区讲座、中小学研学活动等普及海洋知识；

部分高校联合科技馆，开发互动展览与课程，致力于将科研成果转化为公众可理解的科

普内容，提升全民海洋科学素养。 

应对全球海洋议题。在乌卡时代全球海洋治理需求下，高校通过国际合作参与全球议

题，美国高校与欧盟机构联合研究全球气候变化的海洋响应，为国际气候协议提供数据

支持；国内高校通过“一带一路”海洋合作项目，与沿线国家分享海洋资源开发、海洋

生态保护的研究成果，体现中国在全球海洋治理中的贡献。 

崔四）创新实践中暴露的深层问题 

虽然我国在海洋科学、经济、治理方面的海洋教育实践已经初具雏形，但是纵观我国

的海洋教育实践，整体仍处于自发、零散的状态，面临系统化发展的核心瓶颈崔宁波、

杨杰、郭新 ，2025）。从科学研究角度来看，现有实践多围绕基础海洋科学、海洋工程、

海洋资源与管理、教育等传统学科展开，缺乏多学科深度融合机制，尤其在海洋产业与

人工智能、大数据、信息技术等前沿领域加速融合的背景下，传统学科之间的壁垒已成

为制约科技突破与人才培养的关键障碍。在海洋数据分析、智能海洋装备等前沿交叉方

向上，跨学科研究能力的匮乏已直接影响到我国海洋科技的自主发展能力。 

其次，海洋领域的人才培养模式仍较为单一，海洋教育研究者分散于海洋科学、教育

学、管理学、法学等多个领域，缺乏统一的学术交流平台、专门期刊与共同话语体系，

制约了知识的有效积累与协同创新。从学科建构层面看，当前海洋教育实践仍主要依附
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于某一传统学科门类，缺乏独立的学科身份、统一的课程标准与系统化的知识体系，导

致教学内容呈现碎片化，培养过程缺乏规范性。师资队伍也多来源于单一学科背景，普

遍缺乏开展深度交叉教学与研究的动力与能力，难以支撑真正意义上的跨学科人才培养。

与此同时，海洋人才的社会服务功能进一步被削弱，在全球科技竞争日趋激烈的环境下，

由于学科交叉平台建设不足、人才激励机制不完善，具备跨学科背景的高层次人才更易

流向具备更强资源整合能力的机构，进一步削弱了国内海洋领域的整体创新实力。 

因此，推进海洋教育向交叉学科体系转型，打破传统学科组织模式，构建海洋交叉学

科体系，已成为增强科研实力、提升人才培养质量、增强国际竞争力的必然选择。 

 

五、海洋教育交叉学科的建构方案 

构建一门系统性的、专门化的海洋教育学交叉学科已成为回应实践需求的重要一环，

其体系构建需遵循交叉学科生成逻辑，形成层次分明、功能协同、目标明确的有机整体，

为海洋教育理论创新、实践推进与人才培养提供系统性支撑。推进中国式现代化必须推

动海洋经济高质量发展，自主培养能引领未来的复合型海洋人才，需要对学科体系进行

深层次、系统性战略重构。（结合我国对于复合型海洋人才培养的需求，参考已经成型的

学科体系建构，为海洋教育交叉学科的学科体系的建构提供一个可能的思路崔钟亚平、

立彰忠、陈佩杰，2024）。 

表 1（（海洋教育学科交叉谱系 

Table 1: Interdisciplinary Spectrum of Marine Education 

交叉学科领域 学科交叉领域 具体学科/方向 

海洋教育 

基础理论 

 

崔理论研究） 

— 海洋教育本体论 

— 海洋教育认识论 

— 海洋教育方法论 

海洋教育 

应用研究 

崔专业教育） 

海洋科学工程与技术 

海洋数据科学 

海洋探测 

海洋工程技术 

海洋生态环境与资源 

海岸带综合管理 

海洋资源管理 

海洋生态保护与修复 
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海洋环境管理 

海洋安全法律与治理 

海洋政策科学 

海洋行政管理 

海洋安全事务 

海洋法与海洋事务 

国际海洋法与外交 

海洋人文经济与产业 

海洋文化与旅游 

海洋经济与商业 

海洋产业与服务 

海洋科普与艺术教育 

海洋教育科普 

海洋科学教育 

海洋艺术教育 

海洋教育基础理论通过深入剖析海洋教育的本体论、认识论和方法论，为海洋教育学

科提供系统化的概念、逻辑与认知框架。海洋教育应用研究分别在海洋科学工程与技术、

海洋生态环境与资源、海洋安全法律与治理、海洋人文经济与产业以及海洋科普与艺术

教育等领域，系统生产海洋自然、人文、社会与治理的交叉学科知识。 

此外，海洋教育还存在通识教育层面的知识领域。帕卡德在《北美评论》上首次使用

“通识教育”这一术语。通识教育强调打破专业局限，通过科学、人文、艺术、社会科

学等方式对人进行全面教育，而非专业技能的教育（崔瑞克克艾瑞克克斯，2017）。它注重

综合素质以及个性的培养，专业深度性不强，针对群体范围广泛，而这一特点恰恰与海

洋教育理论研究的定位一致。以通识教育的视角，海洋教育就会倾向于社会学、教育学、

人类学、心理学以及行为科学的交叉，也意味着海洋教育培养的不仅是一种知识体系和

逻辑思维，更重要的是一种关联思维能力，即如何从自然科学和社会科学中获得解决海

洋问题，培养海洋意识，提高海洋素养的启示和关联。从各个学科背景和方法的角度探

究海洋教育学科内涵，也便暗含了通识教育的要义（崔陈，，2025）。它能打破大众对海洋

的认知壁垒，为专业教育筛选潜在兴趣群体；若缺乏通识层次的支撑，专业教育将失去

认知前提，研究成果也难以融入社会实践，海洋教育的价值和目标无法充分体现。 

依据通识教育的教育理念，在普通高等院校推广海洋通识教育，是培养和提升海洋意

识的有效途径（崔何海伦、庆来来、思思，，2014）。理论研究课程体系仿照智能制造交叉

学科课程体系构建模式，坚持（“以学生为本，知识、素养、能力协调发展，学习、实践、

创新相互促进”的指导思想，分阶段、分层次、分类别推进学生海洋意识、跨学科思维
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与实践能力的培养（崔旭书、、远远、、周平平，2022）。从本体论课程出发，构建基础认

知体系，阐释海洋教育交叉的内涵、核心要素与价值定位，明确通识课程定位，普及海

洋素养、培育跨学科思维。认识论层面解答“海洋教育学科为何存在及如何发展”，以海

洋生态保护、全球海洋治理等现实议题为载体，分析多学科协同解决海洋问题的必要性，

引导学生理解海洋教育交叉的历史必然性与现实意义。方法论课程层面侧重如何学习与

实践，教授跨学科知识整合技巧，通过案例分析、实地考察参观等形式，培养学生运用

跨学科方法解决实际问题的能力。 

 

图 1（（海洋通识教育课程体系构建方案 

Figure 1 Construction Plan for the Marine general education Curriculum system 

海洋教育交叉学科体系中应用研究主要通过专业教育加以深化与落实。专业教育以

培养学生的专门知识、实践技能与职业素养为核心目标，旨在使其具备解决特定领域复

杂问题的能力（崔卓、、刘，，2024）。相较于通识教育的广度，专业教育更强调知识的深

度、系统性以及在真实场景中的迁移与应用。这一导向与应用研究聚焦于具体问题、追

求实践效用的定位高度契合。以专业教育的标准审视，海洋教育应用研究将侧重于教育

技术、管理策略、海洋安全、国际比较及评估体系等专门领域，其目标在于培养能够直

接从事海洋教育课程开发、项目管理、政策分析与效果评估的专门人才。这意味着应用

研究不仅传授确定的专业知识，更重在培养一种实践与创新能力，即如何将教育学、管

理学、信息科学等理论工具，创造性地应用于破解海洋教育实践中的具体瓶颈，从而产

出可推广的课程方案、高效的管理模式或科学的评估工具。若缺乏专业教育层面的深耕，

通识教育所激发的海洋兴趣与宏观认知将难以转化为推动社会进步的专业力量，海洋教

育的实践价值与长远发展亦将失去坚实的支撑。 
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艾海洋工程技术通识 

海洋开发的前景、海洋探测的发展史 

艾海洋与社会发展通识 

海洋污染与修复、海洋可持续发展 

认识论课程 

认知基础课 多模块选修课 

 

 

艾海洋通识学习方法 

艾海洋实践技能入门 

艾海洋教育工具应用 

方法论课程 

实践体验课 
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六、海洋教育交叉学科的实施方案 

首先，在学科建制与人才培养层面，致力于推动交叉学科门类的实体化落地。积极向

教育主管部门建言，将海洋教育类学科作为独立的交叉学科门类纳入新一轮学科专业目

录调整的论证范围，并着手制定其核心课程体系与学位授予标准。在高校内部先行先试，

组建实体化的“海洋科学与政策学院”“未来海洋学院”，打破院系壁垒，统筹全校涉海

资源。制定并实施复合型海洋人才培养计划，设计本硕博贯通的培养方案，设立强制性

的跨学科导师组与毕业设计项目，确保复合型海洋人才都具备解决复杂海洋系统问题的

实战能力。 

其次，在课程体系与教学改革层面，进行海洋教育交叉学科课程的建构。系统开发海

洋交叉学科核心课程模块，将海洋交叉学科的基础课程作为所有方向学生的必修课程。

全面推行项目式学习，以国家真实需求为导向设立研究项目，鼓励学生跨专业组队，在

导师指导下完成从方案设计到模拟实施的全过程。开设海洋前沿动态实践课程，以短学

期、工作坊形式，引入海洋碳汇、深海技术、极地治理等最新知识与技术，确保教学内

容的时效性与引领性。 

最后，在师资建设与国家服务层面，着力打造一支跨学科的科学家队伍，服务于国家

战略需求。在高校推行海洋交叉学科人才招聘与培训制度，设立专门的评价与晋升通道，

激励教师从事跨学科研究与教学。设立海洋交叉研究种嵩基金，重点支持来自不同学科

的教师组建团队，共同攻关海洋领域的关键科学与政策问题。推动成立国家海洋战略咨

询与人才培养基地，直接对接部委与产业需求，将国家在海洋权益、深海开发、生态保

护等方面的重大课题转化为人才培养的实践场景和科研攻关的命题，实现教育链、人才

链与国家战略需求链的紧密衔接崔洪刚、梁耕维，2025）。 

构建海洋教育交叉学科体系，其意义远不止于填补一个学术领域的空白。面对人类迈

向海洋世纪以及乌卡时代充满不确定性的宏大时代背景，海洋教育交叉学科的建构，可

以为国家的海洋强国战略塑造一个兼具理论智慧与实践能力的学科平台，为人类与海洋

的和谐共生开辟一条通向可持续未来的教育路径。 
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